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Grenziiberschreitende Umweltvertraglichkeitsprifung zur Laufzeitverlangerung der
belgischen Kernreaktoren Tihange 3 und Doel 4

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Laufzeitverlangerung von Atomkraftwerken, gerade in dicht besiedelten Grenzgebieten mit
mehreren Millionen Einwohnern, wird mit groRer Sorge wahrgenommen. Zwischenfille sind, so
hat die Vergangenheit bewiesen, nicht immer zu vermeiden. Zudem sind Stérfalle in ihren Auswir-
kungen nicht leicht abschatzbar, auch wenn Kernkraftanlagen als technisch sicher erscheinen. So
belegen Studien wie bspw. von der International Nuclear Risk Assessment Group (INRAG), dass
die Alterung von Kernkraftwerken ein deutlich erhéhtes Risiko fiir schwere Unfélle und radioak-
tive Freisetzung birgt. Alterungsprozesse wie Korrosion und Verschlei3 wirken sich nachteilig auf
Komponenten, Systeme und Strukturen aus, ebenso wie auf die Sicherheit. Einzelne Nachriistun-
gen kénnen nur wenig dndern, brauchen zu ihrer Etablierung oftmals mehrere Jahre und beher-
bergen somit das Risiko, den steigenden Anforderungen nicht gerecht zu werden. Oder Nachriis-
tungen sind technisch gar nicht erst durchfthrbar.

Der Kreis Heinsberg weist daher darauf hin, dass im Falle eines Storfalls die Information und die
Kommunikation mit den zustandigen Behérden zur Gefahrenabwehr zwingend zu gewahrleisten
ist.

Mir ist bewusst, dass sich in der heutigen Zeit die Frage nach einer sicheren Energieversorgung
mehr denn je stellt. Insbesondere die Rahmenbedingungen in der Energieversorgung durch klima-
politische Ziele, insbesondere der Treibhausgasreduktion, und durch Sanktionierung russischen
Erdgases erfordern die Notwendigkeit einer 6kologisch und 6konomisch nachhaltigen Energie-
versorgung. Diese kann mittel- bzw. langfristig nur mit heimischen regenerativen Energien sicher-
gestellt werden. Diese alternativen Moglichkeiten der Energieerzeugung sind - sowohl im laufen-
den Betrieb als auch im Hinblick auf die Entsorgung von radioaktivem Abfall - wesentlich sicherer
und unproblematischer fiir Mensch und Umwelt und dabei gleichzeitig zukunftsweisend.
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Daher pladiert der Kreis Heinsberg eindringlich gegen eine Laufzeitverlangerung der Kernreak-
toren Tihange 3 und Doel 4.

Mit freundlichen GriiRen

|
N
Pusch



Bezirksregierung Diisseldorf

Bezirksregierung Dusseldorf, Postfach 300865, 40408 Disseldorf

Per elektronischer Post

Ministerium fur Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz
und Energie NRW

40190 Dusseldorf

mailto: poststelle@mwike.nrw.de

Ministerium fur Umwelt, Naturschutz und
Verkehr NRW
40190 Dusseldorf

mailto: poststelle@munv.nrw.de

Grenzuberschreitende Umweltvertraglichkeitspriifung der belgi-
schen Kernreaktoren Tihange 3 und Doel 4
E-Mail-Erlass des MWIKE vom 27.03.2023

Mit o.g. Erlass des Ministeriums fur Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz
und Energie NRW vom 27.03.2023 baten Sie um den Versand von Un-
terlagen fur eine grenziberschreitenden UVP fur die Laufzeitverlange-
rung der Kernkraftwerke Tihange 3 und Doel 4 an die Kreise und kreis-
freien Stadte meines Regierungsbezirkes und die Veroffentlichung des
Bekanntmachungstextes in meinem Amtsblatt. Der Versand an die Krei-
se und kreisfreien Stadte erfolgte am 27.03.2023, die Veroffentlichung
im Amtsblatt am 06.04.2023.

Innerhalb meiner Behorde wurden die Abteilungen 2, 3 und 5 und deren
jeweilige Dezernate beteiligt. Mit Ausnahme meines Fachbereichs ,Re-
gionalentwicklung“ gingen ausschlielRlich Fehlanzeigen ein.

Aus Sicht der Regionalentwicklung (Dezernat 32) wird darauf hingewie-
sen, dass die gultigen relevanten deutschen Raumordnungsplane in die
Strategische Umweltprifung einzubeziehen sind.

Datum: 20.06.2023
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Bezirksregierung Diisseldorf

Datum: 20.06.2023

FUr den Planungsraum Dusseldorf sind hier die folgenden Plane zu
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nennen:

- Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) Aktenzeichen:
53.01.50-Belgien-1

— www.wirtschaft.nrw = Standort = Landesplanung

- Regionalplan Dusseldorf (RPD)

— www.brd.nrw.de = Planen & Bauen = Regionalplanung
= Regionalplan Disseldorf (RPD)

Sie enthalten raumordnerische Festlegungen. Den Literaturver-
zeichnissen der Plane konnen noch Hinweise auf Quellen relevanter
Umweltinformationen, beispielsweise zu den Themen Boden, Oberfla-
chengewasser, Wohn- und Lebensumfeld sowie Natur enthommen wer-
den.

Im Auftrag

gezeichnet

Dr. Angela Kuster


https://www.wirtschaft.nrw/landesplanung
https://www.brd.nrw.de/themen/planen-bauen/regionalplan/erarbeitung-des-rpd-verfahrensuebersicht/RPD-1.-Auflage-Juli-2018

Bezirksregierung Koln

Bezirksregierung KéIn, 50606 Kdin

Ministerium fur Wirtschatft,
Industrie, Klimaschutz und Energie
des Landes Nordrhein-Westfalen
Referatsleitung

626 — Koordinierungsstelle
Strahlenschutz,

grenznahe Kernkraftwerke,
Ferntuberwachung

Berger Allee 25,

40213 Dusseldorf

ausschliel3lich per Mail:
stefan.schielke@mwike.nrw.de
UVP-Doel@mwike.nrw.de

Grenzuberschreitende Umweltvertraglichkeitsprufung Kernreakto-
ren Tihange 3 und Doel 4
Einleitung Behdrdenbeteiligung

lhre Mail vom 27.03.2023

Sehr geehrter Herr Dr. Schielke,

aus Sicht der Bezirksregierung Kéln nehmen wir zu den Unterlagen der
0.g. grenziuberschreitenden Umweltvertraglichkeitsprifung wie folgt Stel-
lung:

In den Unterlagen zur grenziberschreitenden Umweltvertraglichkeits-
prifung werden die Auswirkungen eines Storfalles unvollstandig behan-
delt. Storfalle werden pauschal mit dem Hinweis abgetan, dass ,die ra-
diologischen Auswirkungen in den Nachbarlandern begrenzt® seien.

Meine Belange aus Sicht der Wasserversorgung sind bei einem storfall-
freien Betrieb der Kernreaktoren Tihange 3 und Doel 4 in Belgien
grundsatzlich nicht betroffen. Aus der Sicht des vorsorgenden Trinkwas-
serschutzes weise ich aber darauf hin, dass die Trinkwassergewinnung
im Regierungsbezirk der Bezirksregierung Koln auf Grund der Trinkwas-
serentnahmen, die zu grof3en Teilen aus Talsperren und Oberflachen-
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Bezirksregierung Koln

. .. ) ) Datum: 08. Mai 2023
gewassern stattfinden, bei einem atomaren Unfall und dem damit ein- seite 2 von 2

hergehenden Fallout mdglicherweise nicht mehr sichergestellt wéare

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

ﬁaamm - W&gg
(Steinmann-Hasse)
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Grenziberschreitende Umweltvertraglichkeitsprifung zur Laufzeitverlangerung
der belgischen Kernreaktoren Tihange 3 und Doel 4

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu den Unterlagen der grenzuberschreitenden Umweltvertraglichkeitspriufung zur
Laufzeitverlangerung der belgischen Kernreaktoren Tihange 3 und Doel 4 nehme ich

wie folgt Stellung:

In den zur Verfugung gestellten Unterlagen sind die Aspekte der Auswirkungen eines
Storfalles bei beiden Standorten leider nur sehr rudimentar behandelt. Lediglich klei-
nere Storfalle werden in die Betrachtung miteinbezogen und in Bezug auf den Stand-
tort Doel 4 recht pauschal mit dem Hinweis abgetan, dass langfristige Auswirkungen
der beiden Referenzunfalle vernachlassigbar seien, da die berechnete effektive Le-
benszeitdosis (durch abgelagerte Radioaktivitat auf dem Boden und den Verzehr von
Lebensmitteln ab einem Jahr nach dem Unfall) fur alle Altersgruppen weit unter dem
Kriterium von 1 Sv. lagen. Nach lhrer Einschatzung wiirden die Berechnungen der
grenzuberschreitenden radiologischen Auswirkungen verschiedener Unfaliszenarien
zeigen, dass die Dosen in den Niederlanden wie auch in anderen Nachbarlandern
unter den typischen Richtwerten fir sofortige GegenmafBnahmen (wie Schutzmalfi-
nahmen oder die Einnahme von Jodtabletten) liegen. In Bezug auf den Kemnreaktor
Tihange 3 flhren Sie sogar aus, dass die von lhnen prognostizieten Dosen so nied-
rig seien, dass keine unmittelbaren Gegenmalnahmen wie Schutzmaflnahmen oder
die Verabreichung von stabilem Jod erforderlich seien. Es ist nach lhrer Einschét-
zung sehr unwahrscheinlich, aber nicht vollig ausgeschlossen, dass die Ablagerung
von Jodisotopen (wie 1-131) flir einen kurzen, von lhnen aber nicht naher definierten,
Zeitraum Gegenmalnahmen fur die Nahrungskette in den Niederlanden und/oder
Deutschland erforderlich machen wiirde. Die in dem von Ihnen skizzierten Szenario
gefundenen Hochstwerte liegen knapp Gber dem abgeleiteten Wert fiir die Boden-

kontamination.

|_e_MaiI: christian kociok @stadt.leverkusen.de

Internet: www.leverkusen.de

Hauptstr. 101 (Elberfelder Haus)




Offensichtliche Storfallszenarien wie der Vorfall in Tschernobyl, der sich in 2021 zum
35. Mal gejahrt haben, sind hingegen in Ihren Untersuchungen nicht betrachtet. An-
gesichts der haufigsten Windrichtung wirden bei einem ahnlichen Vorfall wahr-
scheinlich Immissionsbelastungen in nicht hinnehmbaren Malle auch in Leverkusen
zu erwarten sein.

Die beiden in Rede stehenden Kernreaktoren sollten aus gutem Grund wie bisher ge-

plant stillgelegt werden. Eine weitere Laufzeitverlangerung ist nicht akzeptabel.

Mit freungfchgn Grilke

U hrath
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Atomkraftwerksblocke urspringlich vorgesehenen Gaskraftwerksneu-
bauten die Versorgungslage neu bewerten und Vorsorge fur die Energie-
sicherheit treffen musste. Die Landesregierung sieht jedoch in der Nut-
zung der Kernenergie keinen nachhaltigen Weg, die Energieprobleme der
Zukunft zu |0sen. Sie setzt auf Energieeinsparung, den Ausbau erneuer-
barer Energien, den Aufbau einer Wasserstoffwirtschaft und Energiespei-
cherung.

Die Nutzung der Atomkraft ist mit unbeherrschbaren globalen Umweltge-
fahren verbunden. Die schweren Reaktorunfalle in Tschernobyl und
Fukushima haben deutlich gemacht, dass die Auswirkungen weit Uber die
Landesgrenzen des jeweiligen Ursprungsstaats hinausgehen. Nach die-
sen Nuklearkatastrophen sind die schwerwiegenden Folgen der Kern-
energienutzung fur die menschliche Gesundheit und die Umwelt nicht
mehr bestreitbar.

Der Reaktorunfall in Tschernobyl im Jahr 1986 verdeutlichte aul3erdem,
wie radioaktive Stoffe Uber den Luftweg Uber weite Entfernungen verteilt
werden koénnen. Ausgehend vom Standort des havarierten Kernkraft-
werks stromten radioaktive Luftmassen zeitlich versetzt in Richtung Nor-
den Uber die baltischen Staaten hinweg bis nach Skandinavien, massiv
in Richtung Osten und etwa gleichzeitig in Richtung Westen Uber Oster-
reich nach Deutschland. Bei einem Unfall in den Kernkraftwerken Tihange
oder Doel mit ahnlichen Verlaufen wie in Tschernobyl oder Fukushima
konnen erhebliche Konsequenzen fur Mensch und Umwelt in Deutsch-
land nicht ausgeschlossen werden, zumal die Entfernung von den Kraft-
werksstandorten in diesem Fall wesentlich geringer ist.

Im Falle eines Reaktorunfalls der Kategorie INES 7 am Standort Tihange
oder Doel kdnnten bei Annahme einer durchschnittlichen Wetterlage die
radioaktiven Luftmassen nach unseren Berechnungen bereits nach etwa
funf bis sechs Stunden Nordrhein-Westfalen erreichen und zu Kontami-
nationen fuhren sowie die Verteilung von Jod-Tabletten an Kleinkinder
erforderlich machen. Gerechnet wurde mit einer Windstarke von 4 m/s,
was einer geringfligig hdoheren Windstarke als der durchschnittlichen
Windstarke in Antwerpen oder Luttich entspricht.

Die Bewertung der Risiken der Kernenergie hat sich durch die Katastro-
phe von Fukushima grundlegend geandert. Aus diesem Grund hat der
deutsche Gesetzgeber im Konsens mit einer gesellschaftlichen Mehrheit
den Ausstieg aus der Nutzung der Kernenergie beschlossen. Die friedli-
che Nutzung der Kernenergie ist demnach am 15. April 2023 beendet
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worden. Dabei sind die parlamentarischen Gremien zur Uberzeugung ge-
kommen, dass der beschleunigte Ausstieg aus der Kernenergienutzung
die Erreichung der Klimaschutzziele nicht gefahrdet. Die nordrhein-west-
falische Landesregierung hat die aus dieser Grundsatzentscheidung re-
sultierenden Konsequenzen gezogen und diverse wegweisende energie-
und klimapolitische Entscheidungen getroffen.

Die UVP schafft die Voraussetzungen dafir, die Umweltbelange in einem
der Abwagung vorgelagerten Schritt so herauszuarbeiten, dass diese Be-
lange in gebundelter Form in die Abwagung eingehen kénnen. Der vom
Betreiber beizubringende UVP-Bericht muss diese Voraussetzungen er-
fullen.

Die Umweltvertraglichkeitsprufung betrifft nach Darlegung im UVP-Be-
richt die strategisch-politische Entscheidung und die notwendigen Arbei-
ten fur die Betriebsverlangerung der Blocke Doel 4 und Tihange 3 zur
industriellen Stromerzeugung fur einen Zeitraum von 10 Jahren. Diese
Laufzeitverlangerung wird in erster Linie als eine politische Entscheidung
dargestellt, die durch unerwartete und unerwiinschte Entwicklungen auf
dem Energiemarkt sowie geopolitisch bedingt ist und der Vermeidung von
Versorgungsunsicherheiten dient. In diesem Kontext soll die Umweltver-
traglichkeitsprufung auf einer strategischen Ebene angesiedelt sein, wes-
halb sich der gewahlte Ansatz laut UVP-Bericht von dem einer Umwelt-
vertraglichkeitsprufung fur ein Durchfuhrungsprojekt unterscheide (UVP-
Bericht, S. 67ff). Dies ist auch dem Umstand geschuldet, dass verschie-
dene notwendige SicherheitsmaRnahmen noch nicht feststehen (z. B.
zum Alterungsmanagement). Insofern durften die oben genannten Vo-
raussetzungen einer Umweltvertraglichkeitsprifung nicht vollstandig er-
fullt sein.

Zur Umweltvertraglichkeitsprufung sei auf folgende Aspekte hingewiesen:

In Bezug auf das Sicherheitsniveau wird dargelegt, dass die Anlagen
weitgehend den neuen Anforderungen entsprechen. Dabei ist aus dem
UVP-Bericht allerdings nicht ersichtlich, ob es sich um die verscharften
Sicherheitsanforderungen aus 2020 oder den zusatzlich geltenden Anfor-
derungen, die ab 2025 gelten, handelt. In diesem Zusammenhang geht
nicht hervor, worauf sich die sogenannten ,notwendigen“ erforderlichen
Sicherheitsverbesserungen beziehen, die vor Beginn der Laufzeitverlan-
gerung zur vollstandigen Erfullung der verscharften Anforderungen zu re-
alisieren sind. Es werden keine Aussagen dahingehend gemacht, auf wel-
cher Basis die Sicherheitsanforderungen verscharft wurden, noch welche
zusatzlichen Anforderungen nach 2025 gelten (zu nennen ist lediglich ein
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Verweis in Kapitel 2.3.4, S. 90 auf die Umsetzung der WENRA Safety
Reference Level von 2014).

Ferner werden Designverbesserungen zum Umgang mit Extremtempera-
turen, Starkung der Notfallplanungszentren und Robustheit der Lagerbe-
ckenkuhlung genannt, die als sogenannte ,notwendige Verbesserungen®
in der UVP betrachtet werden. Hierbei ist allerdings unklar, ob es sich
dem Wortlaut nach um eine vollstandige Liste handelt und ob weitere not-
wendige Verbesserungen aus den ab 2025 geltenden zusatzlichen An-
forderungen zu erwarten sind.

Im Kapitel 3 des Berichtes beschreiben Sie die nichtradiologischen Aus-
wirkungen auf das Wassersystem. Das Kernkraftwerk Doel beispiels-
weise ist fur seinen Betrieb stark vom Wassersystem abhangig, da der
tertiare Kreislauf zur Kihlung der Kondensatoren des zweiten Kreislaufs
mit Wasser aus der Schelde gespeist wird. Im Ergebnis wird eine grole
Menge Oberflachenwasser entnommen, erwarmt sich und verdunstet teil-
weise und wird dann mit einer etwas hoheren Temperatur wieder in die
Schelde eingeleitet. Neben dem Temperatureffekt hat das Kuhlwasser
auch einen erhohten Chloridgehalt durch die Zugabe von Produkten zur
Vermeidung von mikrobiellem Wachstum und Schaumbildung. Es wird
dargestellt, dass der Okologische Zustand der Seeschelde in den letzten
Jahrzehnten gleichgeblieben (unzureichend) ist, mit der Ausnahme einer
Verbesserung des Fischbestandes. Fur diesen Wasserkorper und seine
Abflusszone wird das dkologische Potenzial nach der Bewertung im Be-
wirtschaftungsplan fur das Flusseinzugsgebiet bis 2027 noch nicht er-
reicht sein. Sie beschreiben die Probleme bei der Einhaltung von Einlei-
tungsnormen fur Nitrit und AOX (adsorbierbare organisch gebundene Ha-
logene) fur Abwasser und zur thermischen Auswirkung bei der Einleitung
von Kuhlwasser auf die Schelde. Mit einer prognostizierten deutlichen Ab-
nahme der Durchflussmenge des Scheldewassers durch Klimaverande-
rung wird es mangels Verdinnung zukunftig noch schwieriger sein, die
Grenzwerte fur Nitrit- und AOX-Einleitungen einzuhalten. Im UVP-Bericht
wird nicht darauf eingegangen, wie zukiinftig eine Uberschreitung der
Grenzwerte eingehalten werden kann.

Den jeweiligen Schlussfolgerungen zum Standort Doel und Tihange (S.
278 und S. 378) kann in dieser Form nicht zugestimmt werden. Die 0,01
mSv/Jahr fur Doel wurden offenbar aus der Tabelle 56 ,Effektive Dosis
pro Jahr fur die kritische Person nach Alterskategorie aufgrund der tat-
sachlichen gasformigen, flussigen und totalen Einleitungen fur den ge-
samten Standort des KKW Doel“ abgeleitet. Als Vergleich sollten aber die
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Werte aus der Tabelle 55 ,Effektive Dosis pro Jahr fur die kritische Person
nach Alterskategorie aufgrund von gasformigen, flissigen und gesamten
Einleitungen entsprechend den aktuellen Einleitungsgrenzwerten fur den
gesamten Standort des KKW Doel“ verwendet werden. Auch wenn die
Ableitungen im Normalbetrieb tatsachlich oder real niedriger sind, so sind
dem Betreiber aber jederzeit hdhere Ableitungswerte erlaubt. Gleiches
gilt fir den Standort Tihange. Wie auch schon bei Doel 4 wurden die 0,01
mSv/Jahr wohl aus der Tabelle 92 ,Effektive Dosis KKW Tihange in
mSv/Jahr fur die realen gasférmigen und flissigen Einleitungen® und wei-
teren Annahmen abgeleitet. Als Vergleich sollten aber die Werte aus der
Tabelle 91 ,Effektive Dosis pro Jahr fur die kritische Person nach Al-
terskategorie der Person aufgrund von gasformigen, flissigen und totalen
Einleitungen entsprechend den aktuellen Einleitungsgrenzwerten fur den
gesamten Standort des KKW Tihange® verwendet werden.

FiUr die berechneten radiologischen grenziberschreitenden Auswirkun-
gen wurden flr die Niederlande die Nahbereichsmethode, flir alle weite-
ren Lander die Flexpart-Methode herangezogen. Beide Methoden ver-
wenden denselben Quell-Term. Auf der Grundlage der ermittelten Luft-
konzentrationen und Depositionen wurden die effektive Gesamtdosis, die
Schilddriisen-Aquivalentdosis fiir die verschiedenen Altersgruppen und
die Depositionswerte ermittelt. Bei den Dosen wurde der Hochstwert Gber
alle Altersgruppen hinweg tabellarisch erfasst (kritische Person). Fir den
Standort Doel wird bei dem auslegungsuberschreitenden Storfall dabei
eine effektive Dosis von knapp unter 1 mSv in Deutschland erreicht, fr
Tihange ca. 0,5 mSv (siehe Tabellen 65 und 100). Hier stellt sich die
Frage, warum fur Tihange bei gleich angenommenem Quellterm eine ge-
ringere effektive Dosis ermittelt wurde.

Im UVP-Bericht finden sich keine substanziellen Aussagen zur Sicherheit
der Anlagen Doel 4 und Tihange 3 in Bezug auf Erdbebeneinwirkungen.
Daher wird auch nicht klar, ob die Anlagen die Anforderungen der
WENRA Safety Reference Level erflllen.

Im Zusammenhang mit dem Uberflutungsschutz der Anlage Tihange wird
in Kapitel 6.5.4. des UVP-Berichts dargelegt, dass die Anlage durch einen
Schutzdamm gegen Uberschwemmungen durch Maashochwasser ge-
schitzt ist. Zu lokalen Starkniederschlagen heif’t es dort lediglich, dass
infolge des Klimawandels mit hdheren Wasserstanden und intensiveren
Niederschlagen ,in Zukunft keine groReren Probleme erwartet werden®.
Da von Suden zwei Bache auf das Anlagengelande zulaufen, ist a priori
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nicht auszuschliel3en, dass es bei einem lokalen Starkniederschlagser-
eignis zu Sturzfluten kommt, die auch das Anlagengelande beeintrachti-
gen konnten. Ob dieser Aspekt untersucht wurde, geht aus dem UVP-
Bericht nicht hervor.

Es bleibt festzuhalten, dass ein 1985 kommerziell in Betrieb gegangenes
Kernkraftwerk nicht den Anforderungen heutiger Sicherheitsstandards
standhalten kann. Diese Sicherheitsstandards kénnen auch durch Nach-
rustungen nicht erreicht werden. Weitere Effekte wie z.B. die Alterung von
Komponenten und hier nicht zuletzt die Verspréodung von Materialien, die
nicht ausgewechselt werden kdnnen wie z.B. der Reaktordruckbehalter
sind nicht berucksichtigt oder kbnnen nur am Rande berlcksichtigt wer-
den. Ein Alterungsmanagement (dessen Mal3nahmen hier aber noch gar
nicht feststehen) kann bezuglich des Austausches und der eventuellen
Modernisierung von Komponenten nur einzelne Komponenten des Kern-
kraftwerkes bertcksichtigen. Zudem ist es in vielen Bereichen eines Kern-
kraftwerkes nicht mdglich Strukturen zu Uberwachen, sei es aufgrund von
nicht zuganglichen Stellen oder auch aufgrund hoher Strahlenbelastun-
gen. Mogliche Verschlechterungen in der Struktur eines Kernkraftwerkes
konnen dadurch Ubersehen werden. Es ist daher zu bedenken, dass die
Alterungsprozesse auch zu einem erhohten Risiko von Storungen und
Storfallen fUhren kdnnen.

Insofern ist schon aus diesem Grund eine Verlangerung der Betriebs-
dauer Uber 40 Jahre hinaus abzulehnen.

Darltber hinaus mdchten wir an dieser Stelle auch auf die Sorgen und
Angste der Menschen in den grenznahen Regionen und in Nordrhein-
Westfalen insgesamt eingehen. Die Entwicklungen der letzten Jahre mit
sich wiederholenden Auffalligkeiten an verschiedenen Reaktoren in
Tihange und Doel haben die Burgerinnen und Burger sehr beruhrt. Wir
bitten Sie, auch diesen Aspekt in Ihre weiteren Uberlegungen und Bewer-

tungen mit einzubeziehen.

Mona Neubaur Oliver Krischer

Mit freundlichen Grif3en
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2 0. Juni 2023

Offentliche Konsultation zur Verlingerung der Lebensdauer von Doel 4 und
Tihange 3 - Grenziiberschreitende Umweltvertraglichkeitspriifung

hier: Stellungnahme des Ministeriums fur Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar und
Verbraucherschutz '

Sehr geehrte Damen und Herren,

das belgische Ministerium fiir Energie, Umwelt und nachhaltige Entwicklung hat der
nationalen Kontaktstelle der Espoo-Konvention in Deutschland (beim
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit) entsprechend
Artikel 3 der Espoo Konvention (Convention on Environmental Impact Assessment in
a Transboundary Context) am 30.06.2022 die Notifizierung beziiglich der Laufzeit-
verlingerung (LZV) der Kernkraftwerke (KKW) Tihange 3 und Doel 4 tibermittelt.

In diesem Zusammenhang méchte ich mich vielmals fiir die eingerdaumte Gelegenheit

zur Stellungnahme bedanken.

Gegenstand der Umweltvertrdglichkeitsprifung ist die strategische Entscheidung und
die Arbeiten fiir die Verldangerung der Laufzeit der Kernreaktoren Doel 4 und Tihange
3 um einen Zeitraum von zehn Jahre tber das fiir 2025 geplante Abschaltdatum
hinaus. Das spateste geplante Datum fiir die Abschaltung bei einer 10-jahrigen
Verlangerung ist der 31. Dezember 2037. Das Ziel der Laufzeitverldngerung ist die

Gewdhrleistung der Versorgungssicherheit in Belgien.

| Die Ministerin
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Das Kernkraftwerk Doel befindet sich etwa 120 km von der deutschen Staatsgrenze
und 250 km von der saarlandischen Landesgrenze entfernt. Die Entfernung der
deutschen Staatsgrenze zum Kernkraftwerksstandort Tihange betriagt 60 km; die
saarlandische Landesgrenze ist ca. 135 km entfernt. Block 3 von Tihange und der 4.
Block des KKW Doel wurden beide im Jahr 1978 gebaut und gingen 1985 ans Netz.
Damit sind beide Blocke im Jahr 2025 40 Jahre am Netz.

- Die betreffenden Kernkraftwerksblécke Doel 4 und Tihange 3 sind sogenannte
Druckwasserreaktoren der Bauart Westinghouse mit drei priméren Kiihlkreisldufen.
Die elektrische Leistung beider Blécke, welche von ENGIE Electrabel SA betrieben

werden, betrdgt jeweils ca. 1000 MW,

Allgemeines

Generell wird an verschiedenen Stellen der Antragsunterlagen auf den strategischen
Charakter des UVP-Berichts hingewiesen. Ferner stehen die fiir die
Laufzeitverlangerungen notwendig durchzufiihrenden Manahmen noch nicht fest
In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, ob und wann (iber die geplanten
Mafinahmen (sobald diese festgelegt sind) und deren Einfluss auf mégliche
radiologische Auswirkungen vollumfinglich informiert wird?

Sicherheitsniveau

Die Blocke Doel 4 und Tihange 3 gehoren laut den Antragsunterlagen zu den

- modernsten Kernreaktoren Belgiens und wurden bereits im Rahmen der letzten drei
regelmafigen Sicherheitsiiberpriifungen und des Stresstestes nach Fukushima
mehrfach nachgeristet. Laut Antragsunterlagen entsprechen beide Kernreaktoren
derzeit den geltenden belgischen Sicherheitsvorschriften, welche 2025 durch
zusatzliche Anforderungen ergianzt werden sollen. Aus diesen Griinden seien die fir
die Realisierung der Laufzeitverlingerung (LZV) erforderlichen Arbeiten nicht
besonders umfangreich.

Jedoch werden keine Aussagen dahingehend gemacht, auf welcher Basis die
Sicherheitsanforderungen verscharft wurden, noch welche zusatzlichen

Anforderungen nach 2025 gelten.

Dementsprechend ist im Bericht nicht nachvollziehbar,
¢ Welchen ,neuen” Anforderungen die Anlagen weitgehend entsprechen, d.h. ob
dies die verschiarften Anforderungen aus dem Jahr 2020 sind oder ob die ab
2025 geltenden zusétzlichen Anforderungen greifen werden,

¢ ob die genannten noch ,erforderlichen” Sicherheitsverbesserungen, die zur
vollstandigen Erflillung der verscharften Anforderungen vor der
Betriebsverldngerung nach 2025 zu realisieren sind, sich auf die Erflillung der
2020 verscharften Sicherheitsanforderungen oder den ab 2025 geltenden
zusdtzlichen Anforderungen beziehen,
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ob die Aussage ,mégliche Anpassungen, die méglicherweise danach realisiert
werden konnen, ohne die Sicherheit zu beeintrachtigen” sich auf den
Umsetzungszeitpunkt oder auf die generelle Umsetzung dieser Mafinahmen,
d.h. ob die Anpassungen notwendig sind oder nicht, bezieht.

Die laut den Antragsunterlagen im Zuge der Laufzeitverlangerung vorgesehenen
Arbeiten umfassen sowohl konstruktive Verbesserungen als auch das
“Alterungsmanagement. Die geplanten konstruktiven Verbesserungen sollen
insbesondere Aspekte der Kiihlung wéahrend potenzieller Hitzewellen betreffen.
Zudem sind zusatzliche (mobile) Kiihlsysteme fiir die Docks mit bestrahlten
Kernbrennstoffen vorgesehen, die in Unfallsituationen eingeschaltet werden kénnen.
Auch sollen Notfallplanungszentren fiir den Fall schwerer Unfélle gestarkt werden.

Offene Fragen zum Themenkomplex ,Sicherheitsniveau®

1. Wie in den Antragsunterlagen ausgefiihrt, ist aufgrund der

Laufzeitverlingerung der Blocke Doel 4 und Tihange 3 jeweils eine vierte
periodische Sicherheitsiiberpriifung (PSU) erforderlich.

Fraglich ist, wann dievierte PSU beginnen soll? Ist die 4. PSU Gegenstand der
laufenden Arbeiten zur LZV oder wird diese nach Beginn der LZV

durchgefiihrt?

In den Antragsunterlagen wird ausgefiihrt, dass die Sicherheitsanforderungen
2020 verscharft wurden:

Es stellt sich die Frage, auf welcher Basis die Sicherheitsanforderungen
verscharft wurden bzw. was dem zu Grunde liegt? Handelt es sich hierbei um
die Transposition der WENRA Safety Reference Level von 2014 in belgisches

Recht?

Ab 2025 sollen zusatzliche Sicherheitsanforderungen zu den bereits 2020
verscharften Sicherheitsanforderungen gelten.

Welche zusatzlichen Sicherheitsanforderungen werden ab 2025 gelten?
Was ist die Basis dieser ab 2025 geltenden zusatzlichen

Sicherheitsanforderungen? _
Handelt es sich um Anforderungen der WENRA Safety Reference Level von

2014 oder um die Anforderungen der WENRA Safety Reference Level von
20207 ; ‘

Es wird ausgesagt, dass die Anlagen weitgehend den neuen Anforderungen
entsprechen, dabei ist aus den Antragsunterlagen nicht ersichtlich, ob es sich
um die verscharften Sicherheitsanforderungen aus 2020 oder den zusdtzlich
geltenden Anforderungen, die ab 2025 gelten, handelt. In diesem
Zusammenhang geht aus der dem UVP-Bericht nicht hervor, worauf sich die
sogenannten ,notwendigen” erforderlichen Sicherheitsverbesserungen
beziehen, die vor Beginn der Laufzeitverlangerung zur vollstandigen Erfullung
der verscharften Anforderungen zu realisieren sind. '
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Auf welche neuen Anforderungen bezieht sich die Aussage, dass die Anlagen
diesen weitgehend entsprechen? Was ist der Unterschied zu den geltenden
Sicherheitsvorschriften, denen die Anlagen derzeit entsprechen?

Beziehen sich die ,notwendigen® erforderlichen Sicherheitsverbesserungen,
die vor Beginn der Betriebsverlingerung nach 2025 zu realisieren sind, auf die
Erfullung der verscharften Anforderungen aus 2020 oder den zusitzlichen
Anforderungen, die ab 2025 gelten?

5. Esist unklar, ob sich die Aussage zu ,moglichen” Anpassungen, die danach
(d-h. nach 2025) realisiert werden kénnen, ohne die Sicherheit zu
beeintrdchtigen, sich auf den reinen Umsetzungszeitpunkt oder die generelle
Umsetzung dieser Mafinahmen bezieht.

Bezieht sich die Aussage ,mdgliche” Anpassungen auf den reinen
Umsetzungszeitpunkt der Anpassungen oder ist damit die generelle
Notwendigkeit der Umsetzung gemeint, d.h. sind die Anpassungen notwendig

oder nicht?

6. Es werden als Designverbesserungen die Bereiche Umgang mit
Extremtemperaturen, Starkung der Notfallplanungszentren und Robustheit der
Lagerbeckenkiihlung genannt, die als sogenannte ,notwendige
Verbesserungen® in der UVP betrachtet werden. Hierbei ist unklar, ob es sich
dem Wortlaut nach um eine vollstindige Liste handelt und ob notwendige
Verbesserungen aus den ab 2025 geltenden zusétzlichen Anforderungen
resultieren. 7
Beziehen sich die dargestellten notwendigen Designverbesserungen bereits
auf die ab 2025 geltenden zuséatzlichen Anforderungen?

Sind aus den ab 2025 geltenden zusitzlichen Anforderungen ggf. weitere
notwendige Verbesserungsmafinahmen zu erwarten?

7. Es wird in der UVP darauf hingewiesen, dass sich die tatsdchliche Liste der
durchzufiihrenden Arbeiten in Absprache zwischen Betreiber und
Sicherheitsbehdrden noch weiterentwickeln kann.

Werden die potentiellen Auswirkungen neu bewertet, sobald eine aktualisierte
Liste vorliegt und die geplanten, durchzufiithrenden Arbeiten vom in der
vorliegenden UVP betrachteten Stand abweichen?

Alterungsmanagement _

Aspekte des Managements der physikalischen Alterung werden in dem UVP-Bericht
auf S. 33 angesprochen. So wird ausgefiihrt, dass im Rahmen des
Alterungsmanagements fiir alle sicherheitsrelevanten technischen Einrichtungen zu
zeigen ist, dass ihre Qualifikation auch in der neuen Betriebsperiode giiltig bleibt.
Dies kann danach entweder durch entsprechende Nachweise oder durch den Ersatz
dieser Einrichtungen geschehen. Laut den Antragsunterlagen geht die
Sicherheitsbehérde (FANK) hinsichtlich des Alterungsmanagements davon aus, dass
die grofien mechanischen Komponenten (Reaktorbehdlter, Reaktordeckel,
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Dampferzeuger) nicht ausgetausch_t werden miissen. Die Antragsunterlagen
enthalten jedoch noch keine konkreten Angaben beziiglich der anderen Komponenten
der Reaktoren (kleinere mechanische Komponenten wie Pumpen oder Ventile,
elektrische Ausriistung, Instrumentierung, Bauwerke). Eine abgeschlossene,
zwischen dem Betreiber und FANK abgestimmte Liste der fiir den geplanten
Langzeitbetrieb der Anlagen Doel 4 und Tihange 3 durchzufiihrenden
Ertiichtigungsarbeiten gibt es nicht. Auf S. 40 des Berichtes wird darauf verwiesen,
dass zusatzlich zu den Verbesserungen, die sich aus den PSU ergeben, weitere
Anderungen und Verbesserungen, u. a. auf der Grundlage von Erkenntnissen aus
internen und externen Uberpriifungen, vorgenommen werden.

~ Offene Fragen zum Themenkomplex ,,Alterungsmanagement der Blocke Doel 4 und
Tihange 3“

1. Im Hinblick auf den sicheren Langzeitbetrieb der Blocke Doel 4 und Tihange 3
sind der aktuelle Zustand der eingesetzten technischen Einrichtungen und die
Wirksamkeit der implementierten Alterungsmanagement-Programme von
besonderer Bedeutung. Eine aktuelle und vollstiandige Bewertung hierzu liegt
derzeit nicht vor. ,

Fraglich ist, flir welche technischen Einrichtungen Blécke Doel 4 und Tihange
3 fur die angestrebte Betriebsdauer beziglich des Alterungsmanagements
nach derzeitiger Einschatzung besondere Herausforderungen bestehen?
Zudem stellt sich die Frage, wie die Ergebnisse der SALTO Mission der IAEA an
anderen Blocken der KKW Doel und Tihange fir die Blocke Doel 4 und Tihange
3 berucksichtigt wurden? Sind fir die Blocke Doel 4 und Tihange 3 ebenfalls
SALTO-Missionen vorgesehen?

Auch stellt sich die Frage, wie die bisherige Wirksamkeit der lmplementlerten
Programme zum Alterungsmanagement / Langzeitbetrieb bewertet wird?

2. Im Hinblick auf den sicheren Langzeitbetrieb der Blécke Doel 4 und Tihange 3
spielen auch Fragen des technologischen Verhaltens eine besondere Rolle.
Hierzu werden im vorliegenden UVP-Bericht keine Aussagen getroffen.

Es stellt sich die Frage, wie sichergestellt wird, dass fiir den geplanten
Langzeitbetrieb der Blocke Doel 4 und Tihange 3 qualifizierte Zulieferer und
ausreichend Ersatzteile zur Verfligung stehen? Wurden von den Betreibern
hierzu geeignete Managementprogramme implementiert?

Stor- und Unfallverhalten

Im Abschnitt 2.3.4 des UVP-Berichts werden die Begriffe Auslegungsstorfille und
auslegungstiberschreitende Storfille (Unfélle) erlautert. Auslegungsstorfalle sind
Storfélle, fur deren Beherrschung die Sicherheitssysteme noch ausgelegt sein
mussen. Wdhrend die Folgen eines Auslegungsstérfalls fiir Mensch und Umwelt bei
Funktionieren der Sicherheitsmafinahmen nicht spirbar sind, kommt es bei einem
auslegungsiiberschreitenden Stérfall zu einer Kontamination der Umwelt.
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Hinsichtlich der auslegungsiiberschreitenden Storfalle wird zwischen zwei Szenarien
unterschieden. Allerdings bezieht sich die Einteilung auf die radiologische
Freisetzung und nicht auf den Zustand der Anlage. Bei einem der Szenarien handelt
es sich um einen Unfall ohne signifikante Kernzerstérung, wahrend das zweite
Szenario durch eine vorhandene Kernschmelze im Reaktorkern gekennzeichnet ist.

Offene Fragen zum Themenkomplex ,Stor- und Unfallverhalten®

1. Die im UVP Bericht auf S. 91 dargestellte Terminologie entspricht nicht denen
der IAEA oder WENRA. Werden in der neusten Version des Kéniglichen
Erlasses (K. E.) mdgliche Freisetzungen als Kriterien zur Einteilung der
Storfallszenarien verwendet?

2. Im Rahmen der Auslegungsstorfalle gehort zu den ausgewahlten Ereignissen
externen Ursprungs, die auf menschliche Aktivititen zuriickzufithren sind, der
Flugzeugabsturz (FLAB) (im UVP-Bericht auf S. 92). Welche Lastannahmen
werden beim FLAB angenommen? Sind die im Auslegungsstorfall mit einem
Gesamtausfall der Stromversorgung (Complete Station Black-Out)
angedachten Notfallmafinahmen, wie z. B. die gefilterte Druckentlastung auch

nach Absturz eines Flugzeugs verfligbar?

Unfallbedingte Freisetzungen

Die Analyse von radiologischen Auswirkungen wurde sowohl geméf der sog.
,Sicherheitsakte®, in der die Stérfallgrenzwerte nach Genehmigungsauflage
festgeschrieben sind, als auch auf Grundlage der Leitlinien fiir neue Anlagen der
Klasse 1 von Tractebel Engeneering AG durchgeftihrt. Betrachtet wurden
Auslegungsstorfille als auch auslegungsiberschreitende Unfille.

Zwar werden fiir Doel fiir beide Auslegungsstérfélle die Stérfallgrenzwerte
eingehalten, allerdings werden die Richtwerte fiir die Schutzmafinahmen Einnahme
von Jodtabletten fiir Kinder und Schwangere sowie Aufenthalt in geschlossenen
Riaumen Uberschritten. Fiir Tihange werden alle Grenz- bzw. Richtwerte eingehalten.

In dem UVP-Bericht wird ebenso beschrieben, dass bei beiden Anlagen durch die
Folgen der Auslegungsstorfille das Kriterium von 1 Sv fiir die lebenslange effektive
Dosis (Lifetime Effective Dose) mit einigen Millisievert deutlich unterschritten wird.

Fur auslegungsiiberschreitende Unfille sind in der Genehmigung keine Grenzwerte
festgelegt. Das Dosiskriterium fiir die Schutzmafinahme Aufenthaltin geschlossenen
Raumen (5 mSv) wird jedoch mit ca. 9 mSv fur Doel tberschritten. Eine '
Kontamination mit Jodisotopen kann nicht ausgeschlossen werden, die sich
moglicherweise auf die Nahrungskette auswirkt, die jedoch aufgrund der geringen
Halbwertszeit von Jod nur von kurzer Dauer sein wird.
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~ Offene Fragen zum Themenkomplex ,Unfallbedingte Freisetzungen®

1. Die Analyse von radiologischen Auswirkungen wurden auf Grundlage zweier
Methoden durchgefiihrt.
Warum wurden die Leitlinien fiir neue Anlagen der Klasse 1 von Tractebel En-
geneering AG flr die Analyse herangezogen, die auf bereits betriebene

~ Anlagen nicht anwendbar ist?
* Wie sind die Unterschiede in den ermittelten Dosiswerten zu erkldren?

2. Fir die Auslegungsstorfille der Szenarien Unfall mit Kihlmittelverlust (LOCA)
und Unfall beim Umgang mit Kernbrennstoff (FHA) werden Freisetzungsanteile
fur Nuklid-Gruppen angegeben. .

Warum werden fir den auslegungstiberschreitenden Stoérfall mit einem
Gesamtausfall der Stromversorgung keine Freisetzungsanteile angegeben?

3. In Tabelle 64 und Tabelle 99 des UVP-Berichts werden Quellterme fur die drei
Unfallszenarien beider Anlagen dargestellt. Die Freisetzungsmengen fiir Jod

erscheinen sehr gering.
Wie wurden die Freisetzungsmengen berechnet?

4. In Tabelle 58 und Tabelle 94 des UVP-Berichts werden die berechneten
Dosiswerte fiir Doel und Tihange, die aus den Auslegungsstoérfdllen
resultieren, dargestellt. '

Warum wird fur Tihange (bei gleich angenommenem Quellterm wie fiir Doel)
eine hohere effektive Dosis ermittelt?

5. Aus dem Bericht geht hervor, dass fiir die beiden Standorte und die
angenommenen Unfallszenarien das Kriterium von 1 Sv fur die lebenslange
effektive Dosis (Lifetime Effective Dose) eingehalten wird. '
Inwiefern findet dieses Kriterium im Notfallschutz Anwendung?

Ist das Kriterium im Noteinsatzplan verankert?

Grenziberschreitende Auswirkungen

Die grenziberschreitenden Auswirkungen der Unfille bleiben laut UVP-Bericht
beschrinkt, da fiir alle betrachteten Unfallszenarien sowohl fiir Doel 4 als auch fir
Tihange 3 keine unmittelbaren Gegenmafinahmen wie Schutzmafifnahmen,
Evakuierung oder die Einnahme von Jod erforderlich seien. Vor allem in den
Niederlanden sei eine Kontamination von Lebensmitteln mit Jodisotopen mdglich, die
Gegenmafnahmen erforderlich machen kénnten. In den anderen Nachbarldndern sei
dies sehr unwahrscheinlich, fiir einige Liander aber auch nicht véllig ausgeschlossen.
Die Kontamination mit Jodisotopen ist jedoch aufgrund ihrer begrenzten
Halbwertszeit nur von kurzer Dauer. Die Kontamination mit langlebigen
Radionukliden wie Cs-137 ist begrenzt und erfordere keine Gegenmafinahmen.
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Offene Fragen zum Themenkomplex ,Grenziiberschreitende Auswirkungen®

1. Bei der Ermittlung grenziberschreitender Auswirkungen werden die effektive
Dosis sowie die Schilddriisen-Aquivalentdosis fiir die verschiedenen

Altersgruppen bestimmt.
Welche Aufenthaltszeit im Freien bzw. welche Expositionszeit der am

starksten exponierten Person wird dabei angenommen?

2. Fiir den Standort Doel wird bei dem auslegungs(ibefschreitenden Stérfall eine
effektive Dosis von knapp unter 4 mSv in Deutschland erreicht, flr Tlhange ca.
0,5 mSv (siehe Tabelle 65 und 100 im UVP-Bericht).

Warum wird fur Tihange bei gleich angenommenem Quellterm eine geringere

effektive Dosis ermittelt?

Radioaktive Abfélle und Entsorgung

Grundsatzlich werden die Tatigkeiten zur Stilllegung der anderen Reaktorblécke an
den jeweiligen Standorten im UVP-Bericht nur am Rande betrachtet.
Wechselwirkungen zwischen den Anlagen in Betrieb und den Anlagen in Stilllegung
werden nicht erlautert. Im Kapitel ,Aktivitdten an beiden Standorten - Zeitlinie®
(1.2.1.4) wird in diesem Zusammenhang auf eine separate UVP verwiesen. Wann ein
solcher Bericht erscheinen soll und welche Aspekte der Wechselwirkungen zwischen

den Anlagen am Standort untersucht werden ist nicht bekannt.

Fragen zum Themenkomplex ,Radioaktive Abfélle und Entsorgung®:

1. Kommt eine Nutzung der Blocke Tihange 3 und Doel 4 fir die Abklinglagerung
von Brennelementen aus den Nachbarblécken in Frage?

2. Inwieweit wurde die Stilllegung der Blocke Tihange 1 und 2 sowie Doel 1-3
bei den Annahmen der Standorteigenschaften fiir den Weiterbetrieb

“berlicksichtigt?
3. Wie ist die Unterscheidung zwischen konventionellem und nicht radioaktivem
Abfall zu verstehen?

Bewertung und Fazit

Generell wurden Kernkraftwerke im Allgemeinen fiir eine Laufzeit von 30 bis 40
Jahren konzipiert. Aus Sicht des Strahlenschutzes bringt daher eine Verlingerung der
Laufzeit von Reaktoren (iber 40 Jahre eine Reihe von Problemen mit sich.

So steigt aufgrund der Alterung und Versprodung das Risiko von Stérungen und
Storféllen signifikant an. Dies gilt insbesondere fiir Komponenten, die nicht
ausgewechselt werden kénnen (wie z.B. der Reaktordruckbehilter). Auch ist es in
vielen Bereichen eines Kernkraftwerkes gar nicht mdéglich, Strukturen zu tberwachen,
~ sei es aufgrund von nicht zuganglichen Stellen oder auch aufgrund hoher
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Strahlenbelastungen. Mdgliche Verschlechterungen in der Struktur eines
Kernkraftwerkes kénnen dadurch lbersehen werden.

Zudem sind die Technologie und Sicherheitskonzepte der 40 Jahre alten

. Kernkraftwerke veraltet. Dabei sind die Mdglichkeiten technischer Nachriistungen im
Allgemeinen begrenzt und kdénnen die Altanalagen nicht vollumfanglich auf das fir
Neubauprojekte geforderte Sicherheitsniveau anheben. Weiterhin besteht generell
ein unzureichender Schutz gegen gleichzeitige Ausfille mehrerer

~ Sicherheitseinrichtungen und Einwirkungen von auflen. Dies betrifft sowohl
nattirliche Einwirkungen, deren Haufigkeit und Schwere teilweise durch den
Klimawandel zunimmt, als auch zivilisatorische Einwirkungen wie Flugzeugabstiirze
und Terroranschlige.

"~ Schon aus diesen Grinden sieht das Ministeriums fiir Umwelt, Klima, Mobilitdt, Agrar
und Verbraucherschutz aus Sicht des Strahlenschutzes eine Verlangerung der
Betriebsdauer iiber 40 Jahre hinaus dufert kritisch.

Dariiber hinaus moéchte ich an dieser Stelle auch auf die Sorgen und Angste der
Menschen in den grenznahen Regionen und im Saarland hinweisen. Insbesondere die
sich wiederholenden Auffilligkeiten an verschiedenen Reaktoren in Tihange und Doel
haben die Blirgerinnen und Biirger verunsichert, zumal sich in der unmittelbaren
Nachbarschaft des Saarlandes weitere KKW wie das KKW Cattenom in Frankreich
oder die inzwischen abgeschalteten aber noch nicht zuruickgebauten KKW

Philippsburg und Fessenheim befinden.
Mit freundlichen Grifien

QU &B&L

Ministerin Petra Berg
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